Gmina Ciechanowiec
ul. Mickiewicza 1
18-230 Ciechanowiec
Ciechanowiec, 17.08.2021 r.
RI1.271.16.2021

INFORMACJA O WYBORZE NAJKORZYSTNIEJSZEJ OFERTY

Dziatajac na podstawie art. 253 ust. 2 ustawy z dnia 11 wrze$nia 2019 r. Prawo zamowien
publicznych (Dz. U. z 2019 r. poz. 2019 z pozn. zm.) zawiadamiam, ze w wyniku
przeprowadzonego postepowania o udzielenie zaméwienia publicznego, w trybie
podstawowym (bez przeprowadzenia negocjacji), o ktdrym mowa w art. 275 pkt 1 ustawy
z dnia 11 wrze$nia 2019 r. - Prawo zamoéwien publicznych (Dz. U. poz. 2019 poz. 2019
z pdzn. zm.), o warto$ci szacunkowej nieprzekraczajacej rownowartosci w ztotych polskich
kwoty 5350000,00 euro, pn. ,Budowa os$wietlenia drogowego na terenie Gminy
Ciechanowiec w miejscowosci Wojtkowice-Dady”, dokonano wyboru najkorzystniejszej
oferty ztozonej przez wykonawce:

ADKOP Adam Obrycki
ul. Spokojna 29, 18-400 Gielczyn

UZASADNIENIE WYBORU NAJKORZYSTNIEJSZEJ OFERTY

W postgpowaniu o udzielenie zamowienia publicznego w trybie podstawowym
(bez przeprowadzenia negocjacji) wptyneto siedem ofert. W toku badania i oceny ofert
Zamawiajacy na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 3 i 6 w zwiazku z art. 218 ust. 2 ustawy Prawo
zamowien publicznych odrzucit ofert¢ nr 7, poniewaz jest niezgodna z przepisami ustawy.

Zamawiajacy odrzucit oferte nr 7 na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 3 i 6 PZP,
poniewaz jej tre$¢ jest niezgodna z przepisami ustawy (tj. art. 63 ust. 2 PZP), oferta nie
zostala sporzadzona w sposob zgodny z wymaganiami technicznymi oraz organizacyjnymi
sporzadzania ofert okreslonymi przez Zamawiajacego (pkt. 13.2 SWZ). Zamawiajacy —
implementujagc wymog ustawowy — zawarl w SWZ wymodg sporzadzenia oferty i podpisania
(pod rygorem niewazno$ci) w formie elektronicznej lub w postaci elektronicznej opatrzone;j
podpisem zaufanym lub podpisem osobistym. W toku badania ofert, Zamawiajacy stwierdzit,
iz oferta nr 7 nie speinia wskazanego wymogu, tj. nie zostata sporzadzona w formie
elektronicznej (tzn. podpisana prawidtowo kwalifikowanym podpisem elektronicznym), ani
nie zostata opatrzona podpisem zaufanym lub podpisem osobistym.

Zamawiajacy zgodnie z art. 239 ust. 1 ustawy Prawo zamowien publicznych
przyznat ofercie nr 5 maksymalng liczb¢ punktow, tj. 100,00 pkt. Wykonawca ztozyt
niepodlegajaca odrzuceniu oferte, ktora spelnia wymagania Zamawiajacego okres§lone
w SWZ. Wykonawca wykazal spelnienie warunkoéw udzialu w postepowaniu oraz brak
podstaw do wykluczenia z postepowania. Wyniki oceny ofert przedstawia ponizsza tabela:



Nr
oferty

Nazwa Wykonawcy

Liczba punktow przyznana w kryterium

2
»Cena

,OKres gwarancji
i rekojmi”

Punktacja
razem

LIGHT ON KRZYSZTOF
BOGUMIL PILARCZYK
ul. Siedlecka 55
08-108 Korczew

57,49 pkt

40,00 pkt

97,49 pkt

El-System Piotr Popko
ul. Sybirakow 22/22
18-400 Lomza

36,23 pkt

40,00 pkt

76,23 pkt

Przedsiebiorstwo Handlowo-
Ustugowe ,,ANNA” Anna
Kaczynska, Ireneusz Kaczynski
Spotka Jawna, ul. Sitarska 18
18-301 Zambrow

48,89 pkt

40,00 pkt

88,89 pkt

ELEKTROMAR Marek Kaczynski
Sedziwuje 1G, 18- 300 Zambrow

58,12 pkt

40,00 pkt

98,12 pkt

ADKOP Adam Obrycki

ul. Spokojna 29, 18-400 Gietczyn

60,00 pkt

40,00 pkt

100,00 pkt

ELEKTRO-SILVER WOJCIECH

BARANOWSKI SP. Z 0.0.
Konarzyce,

ul. Lomzynska 206

18-400 Lomza

46,20 pkt

40,00 pkt

86,20 pkt

Energomontaz Podlaski
ul. Piwna 3
18-210 Szepietowo

Oferta odrzucona nie podlegajaca ocenie
(nie podpisana elektronicznie)

Uzasadnienie prawne:

Artykut 239 ust. 1 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. Prawo zamoéwien publicznych (Dz. U. z
2019 r. poz. 2019 z pozn. zm.) stanowi, iz Zamawiajacy wybiera ofert¢ najkorzystniejsza na
podstawie kryteriow oceny ofert okreslonych w dokumentach zamoéwienia.
Ponadto informuj¢, Ze umowg¢ w sprawie przedmiotowego zamowienia Zamawiajacy
zamierza zawrze¢ PO uplywie terminu okreslonego w art. 308 ust. 2 ustawy Pzp,
tj. w dniu 25 sierpnia 2021 r.

Burmistrz

Eugeniusz Swiecki
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